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As locucions expresivas, entre as que se atopa o proverbio, carac terizanse pola sua forma fixa e a
sua ambigtiidade léxico-gramatical. As slas diversas implicacions semanticas non poden agochar
o0 seu lado retdrico marcado pola stia metaforicidade, idiomaticidade, rima e ritmo. Na practica
lingtiistica presuponse a existencia de polo menos un trazo diferencial entre os proverbios e os
que non proverbios. E o que intenta demostrar este estudo por medio das caracteristicas
metaféricolliteral, verdadeiro/falso, referente ou non ao home (G. Kleiber 1989 & 1994) tratando os
provebios do francés e do arabe marroqui.
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Expressive idioms, which include proverbs, are characterized by their fixed form and their lexical
and grammatical ambiguity. Their diverse semantic implications can not hide their rethorical side,
marked by their metaphoricity and idiomaticity, rhyme and rhythm. In linguistic practice the
existence of at least a feature distinguishing proverbs and non-proverbs is supposed. This paper
will try to demonstrate that statement by means of the characteristics metaphoric/literal, true/false,
reference/not reference to humans (G. Kleiber 1989 & 1994), analysing proverbs of French and
Moroccan Arabic.

Keywords: metaphor, proverbs, expressive stereotypes, lexical and referential semantics.

O estudo das locuciéns estereotipadas expresivas como textos fixos e estruturas parcial
ou totalmente firmes sitlase no entrecruzamento entre a linglistica textual e a
linglistica enunciativa. Estas locucions, entre as que se encontra o proverhio,
caracterizanse pola stia forma fixa e pola sta ambigtidade |1éxico-gramatical; a mitdo
esixen lecturas profundas para descubrir 0 seu sentido lingistico e ofrecer unha vision
gue contribla a determinar o seu potencial cultural, o cal non se pode avaliar sen a
comprensién da mensaxe e da imaxe implicita ou explicita que contefien e transportan.

! Traducion de Nerea Aguiar Garcia e Xodn Ribadulla Abuin.
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Relativamente fixas, e provistas dun sentido convencional?, estas expresions implican
unha variaci6n temética que complica a stia significacion.

De feito, se dicimos que o sentido destas locucions, sobre todo os proverbios, € fixo,
aberto e xenérico, a slia forma de pequeno texto mais a sla estrutura semantica
permiten captar o seu valor 1éxico & vez que a slla organizacién interna. As diversas
implicacions semanticas das locuciéns estereoti padas expresivas non poden agochar o
seu lado retérico e métrico. Por iso é importante distinguir os proverbios dos non
proverbios na préactica linglistica, asi como a busca de medios que favorezan a sta
uniodn ou separacion sen matizar a slia contribucion Iéxica a lingua orixe. Este tipo de
preguntas presupon a existencia de polo menos un trazo diferencial que ten o valor de
fronteira entre unha categoria e outra. E 0 que se pretende ao facer este estudo
inspirandose en traballos do ambito Iéxico-gramétical de Maurice Gross, asi como 0s
da semanticaléxicaereferencial de George Kleiber (1989/1994).

Segundo parece, 0 nimero de enunciados chamados proverbiais € enorme na lingua
(Amapartil 2002; Lachkar 2004). Estes, sexan orais ou escritos, constitien unha
herdanza cultural e forman parte das estratexias de comunicacion de varios individuos
durante as slias interacciéns persoais e interpersoais, estas Ultimas, estean nunha
situacién de forza ou de debilidade, de ledicia ou tristura, sérvense destes modos de

expresion para actuar, valorar ou responder a un comportamento producido ou sentido
no seo da colectividade (Lachkar 2007). Emporiso, malia as crenzas, a sta fixacion e a
slia posta en marcha pola estereotipacion |éxica, os proverbios non constitien en

ninglin caso a representacion total dos obxectos, dos espazos, dos individuos e das
sociedades que se implican. E certo que traducen un folclore, un patrimonio cultural e
un imaxinario colectivo e discursivo variado, diverso e rico en simbolos, en imaxes e
interaccion entre verdade e mentira, entre materializacion e abstraccion dos feitos e

elementos do mundo que todo locutor corre o risco de interpretar subxectivamente ou
obxectivamente segundo o contexto e a situacion de comunicacién. Porén, cando se
toman como bases universais que serven de referencia na practica discursiva, poden
non axustarse a todas as comunidades linglisticas, 0 que nos remite ao caracter local da
fraseoloxia en xeral, particularmente os proverbios. Esta particularidade fai depender a
estes Ultimos dun espazo determinado e preciso, remitindo, dese xeito, & propia
identidade do usuario que os repite.

A repeticion dos proverbios no discurso ten un valor expresivo capital, particularmente
no nivel da significacion, da construcién de sentido asi como no das referencias e
interferencias. O locutor é o que expresa a slia necesidade de xustificarse con respecto a
unha situacion servindose dun proverbio que insire, consciente ou inconscientemente,
nas slas transaccions e nas stias produciéns linguisticas para recalcar o que acaba de
formular e darlle méis importancia comunicativa e simbdlica. O locutor que utiliza o
proverbio détase dunha liberdade total para escoller o xeito de enunciar isto Gltimo;

2 Algtins linguii stas opofien a palabra“ convencional” atodo o que se poderia obter a partir dun sentido literal
a causa da slia composiciondidade. Asi, Verre a/d'eau serd composicional porque non apela a unha
convencion para se facer comprender, mentres que comme vache qui pisse ou vache a eau demandarian unha
convencién especifica (Cf. Cadiot 1997 e Visetti & Cadiot 2006).
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pode consideralo ben sexa facéndoo preceder a secuencia “como di o proverbio”, ou
ben introducindoo noutro enunciado, o0 que se ve no seguinte esquema:

[----Comezo do enunciado------------- “proverbio”-----fin do enunciado-------- ]

Na escrita, o proverbio estéa entre comifias para marcar o préstamo e a interdependencia
entre lingua, linguaxe e sabedoria popular.

En efecto, a presenza proverbial na practica lingistica non pasa desapercibida canto a
stia forma e ao seu contido. Esta presenza recofiécese facilmente polos temas que trata
e tamén polo seu comportamento estilistico e prosddico, o que lles procura aos
enunciados estereotipados, un dos cales é o proverbio, un caracter poético provisto
dunha linguaxe embelecida e ritmica. En calquera caso, as observacions que atinxen &
expresividade estereotipada, ainda que falen do home e da sla vida diaria situandoo
nun periodo calquera, deben pdrse en marcha para traducir, malia a slia opacidade, a
importancia das informacions herdadas e transmitidas de xeracion en xeracion. Esta
opacidade & maéis al6 da retdrica, a que manda e fa da mensaxe proverbial unha
mensaxe enigmati ca poucas veces comprendida.

A retérica esta presente no enunciado proverbial ata tal punto que nos leva a varias
cuestiéns relativas a stia funcién na determinacion das propiedades linglisticas da
expresividade, da “gnomia” e da paremia. Esta presenza débese ao emprego continuo
das formas de formalidade e vulgarizacién asi como & slla longa tradicién na practica
cultural e discursiva. E o que permite adiantar que o emprego do proverbio ten un
impacto sobre a sUa estruturacion interna e tamén externa e sobre a slia dimension
estilistica, en tal medida que non se pode tentar abordar as nocions de locucionalidade,
de proverbialidade e de esterectipia |éxica sen falar da repeticion, da literalidade, da
aliteracion e da metafora como marcas esenciais da fraseol oxia e das locucions fixas.

A metéfora ten un papel primordial na construcién do proverbio. Dende sempre
constituiu, particularmente con Aristételes, un elemento esencial que permite
recofiecel a entre todas as outras formas expresivas, de ai a denominacion de proverbio
metafdrico. Este trazo definitorio, grazas a polisemia posta en marcha para demostrar o
Xxeito en que o proverbio funciona no discurso, participa na interpretacion da
polilexicalidade das formas esterectipadas. Axuda tamén a diferenciar entre
proverbializacion e desproverbializacién, esterectipaciéon e desestereotipacién
(Schapira 1999), proverbio e non proverbio, proverbio e variantes proverbiais e,
asemade, entre metaforicidade e literalidade de todas as locucions estereotipadas
(Lachkar 2004). Asi, os proverbios:

(1) qul I'hagq walaw ykun murr

(= Dislavérité mémesi elle est amere)
(2) Bon mot n’ épargne personne

(3) L’ exception confirmelaréegle

tefien sentido literal, o seu sentido é aquel que se obtén no momento de observar a
composionalidade dos seus constituintes sintécticos. Estes proverbios compértanse
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como enunciados ordinarios ata tal punto que non salienta ningunha diferenza entre o
“sentido calculado” e “o sentido recofiecido” (Conenna 2002); € por isto polo que a
denominacion de proverbios en sentido literal sublifia que, neste tipo de estruturas, o
sentido fréstico non presenta ningunha evolucién estrutural, permanece igual e nada o
obrigaacambiar de significado.

Os proverbios metaféricos achéganse aos enunciados polisémicos; isto implica que
tefien, polo menos, un sentido figurado:

(4 i yrk?b ela ZZm?l ma yxa:f mlkla:b yeaddu-h

(= Celui qui monte (a dos de) le chameau ne craint pas les morsures des
chiens)

(5)dd?rbad lhbi:b hla: m?Imakla d ?zzbi:b

(= Lesfrappesrecues d’ un ami sont plus douces que (le manger de) lesraisins
SECS.

(6) L’amour porte la musique
(7) L’amour est aveugle

Estas estruturas non contefien sentido literal ningln porque son portadoras de sentido
figurado marcando unha metéfora. O sentido composicional de (6) denota que,
mediante os trazos distribucionais dos nomes que acompafian ao verbo, e que son
nomes abstractos, a secuencia porter musique fai intervir a metafora de cantar, facer
feliz para facer mais explicito o contido 1éxico do proverbio. Sucede o mesmo cos
proverbios (4), ) e (7) que pofien de manifesto as irregularidades semanticas que
caracterizan a realizacion existente entre os seus constituintes sintacticos, na medida en
gue 0 SN1 non poder ter a propiedade contida na predicacion.

A distincion entre o proverbio e o refran, por exemplo, necesita pasar polo mesmo
criterio, na medida en que a binariedade literal/metamorfica a mitdo se establece a
partir da definicién das dias categorias antes citadas. Unha definicién que determina
gue o proverbio é metaforico mentres que o refran é literal. Emporiso, a clasificacion
dun enunciado proverbial depende da apreciacion, do sentimento e da percepcion do
locutor; este pode consideralo coma un proverbio ainda que sexa literal ou ben comaun
refran ainda que o enunciado sexa metaférico:

(8) lg?zza:r kay te?Ssa b 12t

(= Le boucher dine avec des navets)

(9) h?dda: d w ma eand-u s?kki:n

(= Il est forgeron et n’ a pas de couteau!)

En efecto, coa ausencia do ritmo e da rima, faise mais dificil distinguir os enunciados
gue comparten a mesma caracteristica linglistica (ser unha forma fraseol6xica), que
tefien unha estrutura sintactica, xeralmente binaria, e un contido seméantico equilibrado
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ou compartido entre as duas partes do proverbio en favor da metéfora que as
caracteriza.

(10) hd?r elalk?lb ww?zz2d |- |hra: wa
(= Parle du chien et prépare-lui le baton!)
(11) Quand on parle du loup on en voit la queue
Asi, ametaforicidade non pode abranxer todos os elementos da férmula proverbial:
(12)éSnha:r t.smaexba:r
(= Visunjour en plus, et tu entendras des nouvelles en plus)
(13) raak?b da hma:r-o w ka ygall ?b €li-h
(= I monte (sur) son ane et il le cherche)
(14) Qui vivra verra.
(15) Qui seressemble s'assemble
Ocorre 0 mesmo con estruturas coma:
(16) fay?n eayn-?k, fay?n gayr-2k
(= La ol esttonregard, 1a ou se fixent d’ autres regards)
(17) Tel arbre, tel fruit

Unha gran parte dos usuarios da fraseol oxia e da estereotipia expresiva consideran estes
enunciados como proverbios, sobre todo os do arabe marroqui. Esta caracteristica
aplicase atodos os proverbios meteorol 6xicos en sentido literal:

(18) yla d?x1?t S8ta lluwla Ib?s ssuf wa la tkun md?rbla

(= Lorsqu’arrivent les premiéres pluies, véts-toi en laine méme si elle est
lacérée)

(19) Quand il pleut ala Saint-Médard, il pleut quarante jours plustard.

Agora ben, a distincion entre proverbio e maxima flindase, tamén, na dicotomia
metaf6ricolliteral porque o primeiro se emprega metaforicamente no discurso ou como
metaf 6rico, mentres que a segunda se concibe literalmente.

O Dictionnaire des dictons, proverbes et maximes (Ripert 2002) contén unha cantidade
importante de formas fraseoldxicas con sentido literal que a miido son consideradas
coma proverbios:

(20) L’argent est le nerf dela guerre
(21) Tousles golts sont dans la nature

(22) Qui veut la fin veut les moyens.
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Este criterio definitorio de literalidade obsérvase concretamente nas seguintes
maximas :
(23) L’adversité fait beaucoup de coupables et d’'imprudents (Vauvenargues
1746).

(24) S vous voulez faire des ennemis, surpassez vosamis ; mais si vous voulez
vous faire alliés, laissez vos amis vous surpasser (La Rochefoucauld 1664).

O caréacter totalmente literal da maxima axidanos a destacar proverbios parcialmente
literais:

(25) Renard qui dort la matinée..............
e parcial mente metaféricos:
(25') - n'a paslalangue emplumée.

O caso méis delicado é o dos proverbios meteorol 6xicos que, debido & sda literalidade,
non son considerados coma proverbios compl etos:

(26) saed blae ka yzm?d ?Ima: f ra:s ?lgrace.
(= Pendant Saad blaa, I’ eau géle sur la téte du teigneux).
(27) Alasainte Luce, lesjours croissent du saut d’ une puce.

Deste xeito semella que a dicotomia metaférico/literal constitlie o trazo definitorio por
excelencia que nos permite recofiecer o proverbio da maxima como produtos
discursivos. Foucault explicaisto en I’ Ordre du discours cando sinala que “dans toute
société, la production de discours est a la fois controlée, sélectionnée, organisée et
redistribuée par un certain nombre de procédures qui ont pour réle d'en conjurer les
pouvoirs et les dangers, d'en maitriser I'événement aléatoire, d'en esquiver lalourde, la
redoutable matérialit€’ (Foucault 1971: 10). Por iso, a distincién entre o proverbio, o
refran, o adaxio e as outras formas fraseol 6xicas e gnémicas suscita sempre a atencion
de numerosos linguistas e investigadores de ciencias humanas e sociais. Isto Ultimo une
o proverbio e 0 seu contido co home e coas slUas préacticas socioculturais e
sociolinglisticas. Segundo Meleuc (1969: 69): “[...]la maxime —en plus de constituer
un type spécifique de discours littéraire- énonce un universel & propos de I’homme”?
Isto implica que a fraseoloxia, mais ala de gobernar a identidade do home, representa e
refirese exclusivamente a este Ultimo e as slas relacions co seu contorno social,
cultural, econémico, politico e natural. Todos estes criterios mostran a sta identidade
universal como a universalidade do proverbio e de todos os textos fixos, especialmente
os textos relixiosos (Lachkar 2004c), cuxa universalidade debe a slia existencia ao uso
e &repeticion polo home no espazo e no tempo.

El conservou nestas estruturas as stlas emocions, afeccions, relacions sociais e practicas
interactivas, feito que explica que os proverbios e mais as locuciéns estereotipadas
vefien da experiencia do ser humano. Esta propiedade creou unha teoria semantica que

% Meleuc (1969: 66). Foi tamén citado por Schapira (1999: 69).
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se ocupa do estudo do sentido indirecto —representado polas nociéns de metonimia e de
metafora— que caracteriza a fraseoloxia e a esterectipia Iéxica. G. Kleiber (1994)

estableceu, neste sentido, a sla nocién de proverbio como “denominacion” dunha
situacion xenérica. Dito isto, os refrans e as maximas son tamén enunciados xenéricos e
implican que as tres nocions actlan na lingua coma unidades codificadas que o codigo
lingUistico denomina“ entidades xerais” ou “tipos’. A denominacién necesitaafixacion
daforma que significa sistematicamente a fixacion do sentido. Pero queda por precisar
que o recofiecemento do sentido do proverbio vén da stia unidade |éxica. En oposicion
afrase libre, onde o sentido pode establecerse a partir da composicion do sentido dos
seus elementos sintacticos, o proverbio non pode ser comprendido dende a sUa
constitucion sintactica pero si dende a unién entre o sentido e maila forma de todos os
seus compofientes | éxicos.

Alén das explicaciéns fornecidas polas andlises da semanticareferencial, revélase que a
case totalidade dos enunciados proverbiais se aplican ou se refiren intrinsecamente ao
home; isto realizase moitas veces mediante a metafora:

(28) Le singe est toujours singe, fat-il déguisé en prince.
(29) A chaque saint sa chandelle.
(30) Ihadra ela ttrid w ma s?ksu $?be-u-h | ebid.

(= On parle des petites galettes; quant au couscous, |es esclaves en ont mangé
aleur faim).

onde 0 home é comparado indirectamente ben a un animal (mono), ben a alguén que se
xulga polas stas calidades e os seus defectos (santo, escravo), ben a un obxecto
apreciado pola sociedade (torta, cuscus). Tales enunciados representan a maior parte
dos datos proverbiais das linguas naturais; a sia opacidade explica que non son
transparentes semanticamente e xustifican as razons polas cales a slia interpretacion
non é composicional.

En efecto, a pesares das dificultades existentes para recofiecer as formas proverbiais, a
observacion da categorizacion de certos enunciados amosa a existencia de proverbios
literais que se aplican directamente ao home:

(31) zul te?fnna:s
(= Voyage, tu connaitras les gens)
(32) Tel pere, tel fils

Agora ben, a clasificacion das formas estereotipadas compromete o sentido literal do
proverbio. Con todo, se un proverbio non fala do home, pode considerarse coma un
refrén:

(33) saed blae ka yzm?d Ima: f ra:s ?Igrae
(= Pendant Saad blaa, I’ eau géle sur la téte du teigneux)

(34) Alasuite Luce, lesjours croissent du saut d’ une puce.
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De certo, 0 interese deste proxecto limitase a distinguir os trazos distintivos do
proverbio dos das outras formas estereotipadas expresivas, porque ten un emprego
discursivo e situacional considerable. Asi, 0 enunciado:

(35) Petite pluie abat grand vent.

se se limita ao seu sentido literal e mantén o seu valor meteorol6xico, queda como un
refran (Buridant 1976 e 1984). Pero, se ten un sentido figurado, nese momento, vélvese
un proverbio, o que fai del “une régle par défaut concernant les hommes’ (Kleiber
1994:; 222). Deste xeito dedlicese que a distincién entre o proverbio, o refrdn e a
maxima pode realizarse, alén do que se aclarou nos traballos de Kleiber (1994),
segundo as férmulas de J. C. Anscombre (1994: 97-98):

- Proverbio: +/-M, +H
- Mé&ima -M, +H
- Refran: -M, -H

Nestas férmulas a distincion basedbase na binaridade literal/metaférico anotada como
-M/+M e nos os trazos +H/-H para substituir a dicotomia “referencia ao home/falta de
referencia ao home”. Deste xeito, a regra de C. Buridant (1976/1984), que distingue
entre proverbio e refran, semella méis practica e méis decisiva, porque o feito de dicir
que o proverbio se refire ao home e que o refran non ocupa a mesma funcion depende
da metaforicidade ou da non metaforicidade do enunciado en cuestién e tamén da
eleccion ou non dunha interpretacién meteoroldxica. En realidade, o refrdn emprégase
a miudo na practica linguistica como o sinénimo do proverbio e é por este motivo polo
que, mesmo se € un enunciado saturado de valores e de crenzas humanas, a
interpretacion meteorol6xica constitle o Unico trazo capaz de diferenciala das outras
formas estereotipadas expresivas.

A expresién de verdade xeral é tamén un trazo aparente das formas expresivas

estereotipadas. Remitenos & autoridade exercida por estas estruturas sobre os
comportamentos e as mentalidades dos individuos e dos grupos que as empregan.

Agora ben, aimportancia do valor de verdade esixe tamén o da denominacidn xenérica
destas formas porque unha completa a outra, e a ausencia dunha contrible & disfuncién
semantica e comunicativa da outra.

De certo, a gramética e a semantica referencial axudan a detectar os trazos que
caracterizan anocion de verdade. Deste xeito, 0 enunciado:

(36) L"'Homme est mortel.
E o enunciado:
(37) L'Homme est éternel.

son de estrutura idéntica. Son enunciados xenéricos, pero que non dan ningdn indicio
daverdade dainformacién que producen ou que transmiten. Isto permite adiantar que;
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a) os dous enunciados se rexeitan reciprocamente: se o enunciado (36) é
verdadeiro, entdn o enunciado (37) éfalso e viceversa.

b) a falsidade dun non confirma a do outro: si (36) é falso, entdn (37) non é
necesariamente verdadeiro e viceversa.

¢) non poden, ao mesmo tempo, ser os dous verdadeiros, e a0 mesmo tempo, non
poden ser os dous fal sos.

Porén, e a pesar do grao de importancia da analise emprendida, a integracion destetipo
de enunciados na lingua sb pode realizarse a partir do alcance enunciativo do seu
contido semantico que se limita a siia aceptacion ou ao seu rexeitamento polos falantes
desa mesma lingua. Os valores de verdade ou de falsidade da mensaxe emitida
dependen da maneira en que son percibidos e apreciados ao mesmo tempo polos
emisores e 0s seus receptores. Dito doutro xeito, hai que ver se estes valores son
defendibeis, e isto s pode comprenderse mediante o desvio de diferentes modalidades
gue marcan as locucidns e os enunciados estereoti pados expresivos.

Conclusion

Non é doado opofier proverbio ao non proverbio para chegar a precisar o valor
lingistico e discursivo das produciéns orais do ser humano, xa que o feito de falar de
proverbio e estereotipia Iéxica non é outra cousa que unha maneira de producir unha
literatura que se pensa ou nhon se pensa: polo menos, tentouse distinguir o literal do
metafdrico e o proverbio do non proverbio, nun cadro onde a literatura oral se xunta
coa linguistica para completar o discurso e construir o texto.

As estruturas fraseoléxicas, sobre todo os proverbios, son formas linglisticas
omnipresentes na practica discursiva. Son tan visibeis e lexibeis que abonda con
pronuncialas para que a transaccién comunicativa se volva mais atraente e mais
intelixibel coa realidade sociolinguistica dos falantes. Cada forma fraseol0xica, cada
locucion fixada e cada proverbio contén unha marca que chama a atencion no momento
da stia producién, da stia audicion e da stia lectura, na medida en que a sGa integracion
no discurso se fai sen ningln esforzo e sen ningunha dificultade, o que explica que a
fraseoloxia e a expresividade esterectipada leva ao dominio do que se adquiriu
linglistica e culturalmente. Isto demostra tamén o papel que desempefian as locuciéns
estereoti padas expresivas para 0 bo funcionamento da expresién e da sta participacion
no éxito da comunicacion inter/individual e colectiva.

A tradicion gramatical e tamén a seméntica |éxica aceptan que os proverbios son
formas sentenciosas (Kleiber 1994), fixas, opacas, solidas e dificiles de comprender, de
situar e de limitar nun s6 contexto e nunha Unica situacién (Lachkar 2004).
Evidentemente, un proverbio non pode ter un s6 sentido, senén varios sentidos, o que
leva a polisemia do seu contido seméntico; de ai o risco de influir ao mesmo tempo
sobre 0 cometido gramatical dos seus compofientes, sobre a sta funcién e sobre os
vincul os sintacticos que unen uns aos outros. Dito doutro xeito, o sentido expresado por
unha locucién expresiva, por exemplo o proverbio, non é nunca definitivo senén que
depende da situacion de cada emprego, do tipo de espazo e dos falantes e tamén das
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diferentes indicacions estilisticas, prosodicas e referenciais que 0s seus constituintes
poden ofrecer a pesar da especificidade da stia configuracion estrutural. O proverbio
aparece deste xeito coma algo xa construido e preestablecido, onde as unidades |éxicas
estan xa limitadas polo uso. Isto demostra a especificidade dos proverbios en tanto que
formas linglisticas universais, ao mesmo tempo que a universalidade do seu contido,
onde a rigueza semantica e sociocultural esta compartida entre a veracidade e a
falsidade da implicacion semantica e semidtica deles, e tamén co vinculo co home que
0 utiliza ou que se atopaimplicado.
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